ANALISIS YURIDIS KEGAGALAN PENEGAKAN HUKUM
PELANGGARAN ETIKA: KRITIK TERHADAP HASIL
SIDANG PELANGGARAN ETIKA ANGGOTA DPR RI

SKRIPSI

Diajukan untuk memenuhi tugas dan melengkapi sebagian syarat-syarat
guna memperoleh Gelar Sarjana Program Strata Satu (S-1)
Program Studi Ilmu Hukum Fakultas Hukum

Universitas Muhammadiyah Ponorogo

Nama : Daryl James Choirul

NIM : 22710351

Program Studi : Hukum
FAKULTAS HUKUM

UNIVERSITAS MUHAMMADIYAH PONOROGO
2025



HALAMAN PENGESAHAN

HALAMAN PENGESAHAN

Judul Analisis Yuridis Kegagalan Penegakan Hukum
Pelanggaran Ftika : Kritik Terhadap Hasil Sidang
Pelanggaran Etuka Anggota DPR RI

Nama : Daryl James Choirul
NIM : 22710351
Program studi - Hukum

Isi dan Format telah disetujui dan dinyatakan memenuhi syarat untuk diujikan
guna memperoleh Gelar Sarjana Program Starta Satu (S-1)

Progam Studi Hukum Fakultas Hukum ‘

Fakultas Hukum Universitas Muhammadiyah Ponorogo

Ponorogo, 21 Juli 2026

Pembimbingl Pembimbing II \
% — “ q'
7
P T
I)/\'nga Prasetyo, S.H, M.H ' Dr. Ardhana Januar, M.Kp
NIDN. 0701118204 NIDN. 0723018702
Mengetahui,
Ketua Progam Studi S1 Hukum
e /
Ulya Shafa Firdausi, M.H
NIK. 19970401 202409 13
Dosen Penguji:
P /\
7 = P,
.- ;/5/ K\_ e - -

DrYogi Prasetyo, S H, M.H Dr. Ardhana Januhr, MKp  Aziz Akbar Ramadhani S.H,. M.H
NIDN. 0701118204 NIDN. 0723018702 NIDN. 073012980

i



RINGKASAN

Penelitian ini mengkaji kegagalan penegakan hukum pelanggaran etika di
Dewan Perwakilan Rakyat Republik Indonesia (DPR RI), dengan fokus pada kritik
yuridis terhadap hasil sidang Majelis Kode Etik (MKD) dalam kasus Sahroni Cs.
Tujuan penelitian adalah untuk menganalisis bentuk pelanggaran etika anggota
DPR RI berdasarkan perspektif yuridis, mengkaji faktor internal penyebab
rendahnya sanksi dalam putusan MKD, serta menganalisis dampak putusan tersebut
terhadap sistem penegakan hukum di Indonesia secara keseluruhan.

Penelitian ini menggunakan pendekatan yuridis empiris dengan metode
studi kasus melalui analisis data dari berita daring kredibel, dokumen hukum, dan
literatur akademik. Temuan menunjukkan bahwa pelanggaran etika dalam kasus
Sahroni Cs diklasifikasikan ke dalam tiga kategori: etika pribadi, kelembagaan, dan
publik. Sanksi MKD yang hanya berupa teguran tertulis tidak proporsional dengan
beratnya pelanggaran yang terjadi. Faktor penyebabnya meliputi konflik
kepentingan politik, regulasi yang lemah, dominasi pertimbangan politis, dan
minimnya transparansi. Dampaknya mencakup erosi kredibilitas lembaga penegak
hukum, pendorongan budaya impunitas, dan apatisme sosial-politik.

Secara teoritis, kondisi ini melanggar prinsip rule of law, teori keadilan
Rawls, etika deontologis Kant, dan etika kebajikan Aristoteles. Penelitian
merekomendasikan reformasi komprehensif MKD untuk meningkatkan
independensi, akuntabilitas, transparansi, dan proporsionalitas sanksi guna

memulihkan kepercayaan publik dan memperkuat demokrasi Indonesia.
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MOTTO

“Keep on going until you get results”
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